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Hoolimata keelelistest raskustest on mul hea meel, et voin olla siin. Olen eestlaste suhtes
alati tundnud simpaatiat ja sugulust. Esimesed eestlased, kellega kohtusin, olid Joel
Luhamets, Jiuri Vallsalu ja Jaan Tammsalu, kes tulid kaheksakiimnendate aastate [8pus
Soome Piiblikooli Kauniaises teoloogilistele Oppepdevadele. Eriti Joeliga on kontaktid
jatkunud ka edaspidi, ja selle Gle on mul hea meel.

Uks mu esimestest reisidest Tallinna oli 1991. aasta siigisel. Augustis paistis, et Janajevi
riigipdordekatse tdmbab meie reisile kriipsu peale, aga parast olukord muutus. Kui jdudsime
siia, viidi meid sadamast otse lauluvdljakule iseseisvuspihale. Maletan ikka veel
vihmavarjude merd ja sealset meeleolu.

Olen rodmus ka selle lle, et saan osaleda just reformatsiooni juubelile plihendatud
koosolekul. On hea arutleda koos teiega usupuhastuse tahenduse lle. Eestit ja Soomet on
Uhendanud peale keelesuguluse ka luterlik usk.

Teatud maaral on meid Uhendanud ka arkamisliikumised. Eestis vaga tugevat moju
avaldanud hernhuutlus (ehk vennastekogudused) on tegutsenud ka Soomes. Arganute ehk
kortlaste lauluraamat sai alguse eestlaste Siioni lauludest. Lestadiuslus sai mojutusi Pdhja-
Rootsi uus-lugejatest ning ka evangelikaalsuses ja Viiendas arkamisliikumises leitakse olevat
seoseid hernhuutlusega.

Olen vahel kuulnud hinnanguid, et Eestis pidasid ndukogude aja katsumustele koige
paremini vastu need kogudused, kus hernhuutlik arkamine oli olnud kdige tugevam. Oleks
tore kuulda siin monelt asjatundjalt, kas see hinnang peab paika. Teine asi, mis mulle huvi
pakub, on vdide, et hernhuutlusel on olnud suur mdju nii eesti laulukultuuri kui ka rahvusliku
arkamise siunnile.

Tana aga kiisime, milline on Lutheri ja usupuhastuse sdnum meile. Kas voiks sealt leida
vastuseid meie rahvaste ja kirikute praegustele probleemidele?

Minule on antud tana teemaks ,Vaaritimoistetud Luther”. See teema on seotud minu
kevadel vdlja antud raamatuga. Seal ma kontrollin Lutheri enda tekstidega rohkem kui
kuutkimmet vaidet, mida on Lutheri ja luterluse kohta esitatud. Olen seal muuhulgas
tédenud, et Luther ei visanud kuradit tindipotiga, ei votnud kortsilaulude viise
kirikulauludeks, ei olnud antisemitist, ei toetanud toonarkomaaniat ega olnud negatiivse
ellussuhtumisega rodmurikkuja. Tema kirjutistest ja liles tdhendatud kdnedest ei leia ka kdiki
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neid lauseid, mida talle omistatakse. Uks selliseid on: "Kui ma teaksin, et Jeesus tuleb
homme, istutaksin tdana Ounapuu." Luther on nii tahelepanuvaarne isik, et paljud on
pltdnud temale viidates pdhjendada oma nagemusi.

Kdesolevas loengus ma kasitlen kolme Lutheriga seotud kisimust. Esiteks kiriku uuendamise
kiisimust. Lutheriga seostatakse sageli lauset Ecclesia semper reformanda est - kirikut tuleb
alaliselt uuendada. Teiseks kisimust, kas Luther moistis Piiha Vaimu t66d. Mdnede meelest
valgustas ta hasti usu teist dpetust ja digeksmdistudpetust, aga nliiid tuleks lilkuda edasi usu
kolmanda Opetuse — Piha Vaimu ja pihitsuse juurde. Kolmandaks kasitleme kiisimust, kas
praegusel oikumeenilisel ajal on (ildse tarvis réhutada luterlust.

Nende arutluste taustaks votan katoliikliku teoloogi Peter Manns'i Lutherit kasitleva raamatu
I6pust lause: "Luterlasena on hea elada, aga katoliiklasena on hea surra." Mannsi jargi oli
katoliiklastel tavaks korrata seda lauset. See oli m&eldud hoiatusena. Luterlus justkui esindas
head ja kerget elu, aga luterlasi hoiatati, et ainult katoliku kiriku riipes on turvaline minna
vastu surmale ja viimsele kohtule.

Seda 6elnud, Manns aga jatkab: "Kui rumal kiill on olnud Gtlus, millega oleme labi sajandite
arvanud tabavat naelapea pihta, korrutades Uksteiselt dpitud motet ,, evangeelsena on hea
elada, katoliiklasena aga hea surra”. Kes jaab Lutheri juurde, elab hasti ja sureb veelgi
paremini, sest pimeda tunneli I6pus on Tema, kes armastab meid ja kelle ile tohime
rodmustada."

Ehkki lahtume neist kolmest kisimusest, on nende taustal siiski kogu aeg pd&hikisimuseks,
miks just luterlasena on hea elada ja surra. Mis on Lutheri ja luterliku usu eriline tdhendus ja
and?

Kas oleme ka Lutheri sGnumit digesti mdistnud?

Arutleme nende kiisimuste Ule ajal, kus meie luterlik kirik on paljudes kohtades raskustes.
Meil tuleb kisida, miks just luterlik kirik on nii halvasti vastu pidanud nii kommunismi
ideoloogilise materialismi kui ka kapitalismi praktilise materialismi survele, mis on osutunud
kiriku seisukohalt tapvaks kombinatsiooniks.

Kasitlen siis kolme teemat, kolme vaidet voi kiisimust, mida Lutheri ja luterluse kohta on
esitatud.

1. Kas kirikut on tarvis jatkuvalt uuendada?

Luther oli kahtlemata tdahelepanuvdirne uuendaja. Paljud asjad muutusid nii kirikus kui
terves Uhiskonnas.



Lutheri programmi on sageli véetud kokku lausega: Ecclesia semper reformanda - kirikut
tuleb alaliselt uuendada. Ent sellist lauset Lutheri tekstidest ei leia. Monede vaitel padrineb
see valjend sel kujul alles Sveitsi teoloogilt Karl Barthilt aastast 1931.

Seega tuleb kiisida, kas jatkuva uuendamise taotlused vastavad Lutheri ndgemusele.

Lutheri enda sonul ei tahtnud ta tuua kirikusse mingeid uudsusi. Voib isegi 6elda, et ta seisis
vastu paljudele sellistele uudsustele, mis keskaja kirik oli omaks votnud. Tema kriitika alla
langesid peale indulgentside ka missaohvridpetus, puhastustuli, plihakute kummardamine,
neitsi Maarja poole p6érdumine palves ja Uldse kdik, mis hamardas Jumala sdna Kristuse
lepitustoost ja pattude andeksandmise sdnumit.

Oigupoolest vastas kiriku jatkuva uuendamise ndue Lutheri ajal usupuhastuse niinimetatud
vasaku tiiva ehk radikaalse reformimise Opetusele. Nende arvates jai Luther oma
uuendustega poolele teele ja kirikusse jdi alles palju katoliiklikku.

Lutheri ja selle suundumuse vahe seisnes selles, et Luther tahtis muuta seda, mis oli Piibli
vastane, need radikaalid aga kdike, mis polnud Piiblis maaratud. Luther pidas kdige aluseks
Piiblit — kirjutatud Jumala sdna. Need teised aga, keda kutsuti ka ekstaatikuteks voi
usufanaatikuteks, kuulasid peale selle ka niinimetatud sisemist sdna ja taotlesid vahetut
Vaimu ilmutust. Nende teed laksid otsustavalt lahku.

Ehkki lauset "Kirikut tuleb jatkuvalt uuendada" ei leidu Lutheri kirjutistes ega vasta see tema
mottele, ei taheta seda uskuda. Vahemalt Soomes radgitakse alailma, et kirikul tuleb ajaga
kaasas kdia ja uueneda. Raagitakse avatud, tulevikku suunatud luterlusest, mis ei oleks enam
nditeks uuele vordvaarsuse mottele piduriks.

Vahemalt pdhja pool Soome lahte avalikku ruumi kuuluva kiriku sénumi sisuks on saanud
Oiglus, inimdigused, vordvaarsus ja keskkonnaklsimused. Need on iseenesest muidugi
tahtsad asjad. Aga neist radagivad juba koik teisedki, ja samal ajal kiriku enda kdige omasem
ja tahtsam sénum mattub nende sdnumite alla. Palju head saab kdige tahtsama vaenlaseks.

Lutheri jargi see uuendus, mida kirik vajab, on péordumine tagasi Piibli ja selle evangeeliumi
juurde. Jatkuva uuendamise mote voib kergesti viia otse vastupidises suunas. Kui kirik plitiab
kohaneda iga parajasti valitseva ajaga ja selle vaimuga, on tal oht kaotada oma identiteet ja
sénum.

Selle asemel, et minna alalise muutuse teele, tuleks kirikul seega iha pllelda tagasi
apostliku usu ja alguparase evangeeliumi poole. Lutheri dpetuse kohane on 6elda, et kirikul
tuleks Jumala s6naga muuta maailma. Praegu aga paistab, et maailm on tungimas kirikusse —
seda muutma.

Moningate uuenduste kohta deldakse, et need on Piibli vaimu voi Lutheri vaimu kohased.
Siis tuleb ette vaadata, et tegemist ei oleks kdigest antud koneleja enda vaimuga. Kindlam
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oleks jaada Piibli kirjutatud sdna ja Lutheri enda tekstide juurde, kui pliida arvata, mis vdiks
olla tema vaimule vastav.

Need, kes tahavad uuendada kirikut teisel viisil kui Luther, voivad Oelda, et me ei usu
Piiblisse, vaid Kristusesse. Teatud mdttes see kill nii ongi. Meie usu sisuks on loomulikult
Jeesus Kristus, mitte temast radkiv raamat. Teisalt aga tekitab see Utlus valesse kohta
kuristiku.

Need, kes réhutavad, et me usume Jeesusesse ja mitte Piiblisse, kasutavad seda valjendit
tihtipeale selleks, et distantseeruda teatud Piibli kohtadest. Aga tegelikult meil pole mingit
teist Jeesust kui see, keda Piibel ilmutab. Seega — me usume Jeesusesse, kuna me usume
Piiblit, ja usume Piiblit, kuna usume Jeesusesse. Luther ei loonud Piibli ja Jeesuse vahele
kuristikku, kuigi ta muidugi dpetas, et Kristus on Piibli keskus.

Lutheri programmiks ei olnud seega uudsuste toomine kirikusse, vaid p66rdumine tagasi
apostliku usu juurde. Kuopio piiskop Jari Jolkkonen on 6elnud, et Lutheri nimel ei saa ajada
mingit suvalist moevoolu. "Lutherist ei saa taimetoitluse, multikultuursuse voi uute
abielukasituste veenvat eestvoitlejat", kirjutab ta.

Samas seoses tuletas Jolkkonen meelde, et usupuhastuses oli kiisimusteks, kes on Jumal,
kuidas vdoime saada temast teada, kuidas jduda paastvasse osadusse temaga ja kuidas selles
elada. Just nende teemadega on seotud Lutheri suured leiud usudiguse ning Seaduse ja
evangeeliumi eristamise osas.

2. Kas Luther moistis Piiha Vaimu t66d?

Algkirik tegi selgeks kolmainsusedpetuse ja Jeesuse kahe loomuse Opetuse. Siis loodi
usutunnistustega kirikule vastupidav alus. Luther tegi selgeks lepitusdpetuse ja
oigeksmdistmise.

Vahel kuuleme 6eldavat, et niid on tulnud Piha Vaimu jarjekord. Vdidakse vaita, et Luther
ei moistnud Piha Vaimu t66d, plhitsust ja armuande.

See tuleb sellest, et neliplihilus ja karismaatilisus levivad maailmas joudsalt. Need paistavad
esindavat just sellist elavat kristlust, mida paljudes kogudustes igatsetakse.

Tuleb kisida, kas uuendus, mida luterlik kirik vajab, voiks olla sellest suunast leitav. Mida
Utleb selle kohta Lutheri parand ja sénum? Mida Luther 6petas Pihast Vaimust?

Koigepealt tuleb 6elda, et Luther kirjutas Piihast Vaimust paljugi. Usu kolmas 6petus oli kiill
talle Ishedane. Utlemine: " Kes jduab lugeda kdike, mis Luther on kirjutanud?", sobib ka selle
kohta, mis ta on kirjutanud Plihast Vaimust.



Lutheril tuli omal ajal votta seisukoht muuhulgas ka Thomas Mintzeri Opetuse kohta.
Mintzer raakis "sisemisest sdnast, mida inimene vdib kuulda hinge sligavuses". Tema jargi
see, kes polnud seda kogenud, ei "tunne toeliselt Jumalat, kuigi ta oleks neelanud sada tuhat
Piiblit".

Luther nimetas sellist mdtet - kuidas tdlkida - ekstaatilisuseks v&i usufanatismiks. Lutheri
jargi oli Jumalal kombeks anda alati nahtav mark, millest voime Teda leida. Vana Testamendi
ajal olid nendeks markideks koguduse telk ja tempel. Uue lepingu templiks on ennekdike
Kristus ise, aga ka temast kdnelev Jumala sGna ja nii-6elda "ndhtavad sdnad" - ristimine ja
armulaud.

Nende markide kohta kasutas Luther ka valjendeid "eesriided" ja "Jumala pale". Jumal varjab
end tema sonul teatud "eesriietega". Esimese Moosese raamatu seletuses kirjutab Luther:
"Ta varjas end eesriidega lepingutelki armuaujarjes, korbes pilvesambas ja tulesambas.
Selleparast nimetas Mooses neid 'Jumala palgeks', milles ta ilmus ... Jumal on end varjanud
oma tegudesse ja eri vormidesse, nii nagu ta tanapaeval on end varjanud ristimisse, pattude
andeksandmisse ja muusse ... Need aga, kes tahavad Jumalaga kokku puutuda valjaspool
mainitud eesriideid, pliiavad ilma redelita (ehk siis sGnata) tGusta taevasse, kuid varisevad
kokku tema majesteetlikkuse surve all, Gritades jduda temani ilma tema eesriieteta."

Lutheri arvustajad Utlesid, et Uksnes usk ju paastab, mitte teod ega valised margid. Luther
vastas selle peale, et usul peab siiski olema mingi objekt voi midagi, millest kinni hoida ja
mille toel see voib usalduslikult seista. Lutheri jargi tahab Jumal anda oma armu sdna ja
sakramendi 1abi, see tdhendab Piibli sGna, ristimise ja armulaua vahendusel. Seeparast pole
meil tarvis plida esile kutsuda Jumala Vaimu ligiolu vaimulikke kogemusi. Selle asemel tuleb
meil pddrata tahelepanu neile vahenditele, mis Jumal on andnud.

Luther kirjutas, et kui ekstaatikutelt kiisiti, kuidas inimene Vaimust osa saab, ei viidanud nad
Jumala sOnale, vaid Utlesid: "Oota sinagi, nagu mina olen oodanud, kiill sa siis saad seda
kogeda. Taevast tuleb haal ja Jumal ise raagib sulle."

Seega, Lutheri jargi tuleb ndha ja aktsepteerida seda korda, mille Jumal on seadnud. Ei tohi
I6hkuda silda, mida Jumal kasutab, et tulla meie juurde. Ei tohi lammutada Jumala séna silda
ja pltda ehitada selle asemele midagi muud. Jumal on oma sdnas.

Piha Vaimu saamise kohta kirjutas Luther Galaatia kirja seletuses, kolmanda peatiiki teist
salmi seletades: "Aga evangeeliumi tulles te kohe, kuuldes ainult usu s6na, saite Piha Vaimu,
enne kui olite teinud ainsatki tegu voi kandnud ainsatki evangeeliumi vilja ... On seega ilmne,
et Piiha Vaim on teile antud ainutiksi usu kuulutust kuulates, enne kui olite teinud head voi
kandnud ainsatki evangeeliumi vilja."

Piha Vaim tuleb, "kui sa oled kaotamas lootust ja hiliad appi Kristuse nime vG&i kuuled
evangeeliumi kuulutust Kristusest."



Luther rohutab, et usklik ei tohi kahelda selles, et Piiha Vaim elab temas. Seda tuleb uskuda
Jumala sOna pdhjal. Seda sellest hoolimata vdi just seepdrast, et "ka Pliha Vaimu saanud
olles oleme patused, ega ole kristlasel ja muidu korralikul inimesel pealiskaudselt vaadates
kuigi suurt vahet."

Piha Vaimu tahtsaim (lesanne on Lutheri jargi viia inimene osadusse Kristusega. Suures
katekismuses kirjutas Luther: "Oma sdnas on ta (Jumal) andnud Piha Vaimu tooma
lunastuse aarde meie juurde ja tegema selle meie omaks. Puhitsus ei ole siis midagi muud
kui viimine Issanda Kristuse juurde vastu votma Ta haid ande. Ise, omal joul me ei vdi Tema
osadusse paaseda."

Pihitsuse kohta kirjutas Luther, et kristlane on Gigeksmdistmises saanud osa Jeesuse
plihadusest ja see on piisav, kuna see on taiuslik. Kuna kristlasel ei ole tarvis muretseda oma
plihaduse parast, voib ta keskenduda Kristusele ja ligimestele.

Luther arutles ka Piha Vaimu t66 nahtavate markide kisimuse Ule. Tema jargi saadeti Pliha
Vaim neliptihapdeval avalikult, nahtaval viisil, aga hiljem "sdGna vahendusel uskujate
sidamesse". Luther pdhjendab algkoguduse ja hilisema aja erinevust ndnda, et Pliha Vaimu
saatmine "avalike tundemarkidega" oli vajalik uskmatute parast. Luther viitab Pauluse
sdnadele, mille kohaselt keeled on margiks neile, kes ei usu. "Aga hiljem, kui kogudus oli
kogutud ja nimetatud tundemarkidega kinnitatud, ei olnud tarvis Piha Vaimu ndhtavat
saatmist jatkata."

Piha Vaimu t66 toelisteks markideks olid Lutheri jargi usu siindimine ja sellele jargnev Vaimu
vili. "Kui siis kuulutaja kuulutab nii, et séna ei jaa tulemusteta, kuivord on kisimus selle
viljades, vaid teeb kuulajates oma tood - teiste sOnadega, kui usk, lootus, armastus,
kannatlikkus ja muu sarnane jargnevad, siis seal annab Jumal Vaimu ja teeb kuulajates
vagevaid tegusid."

Nii pdhjendab Luther seda kirikuloost tuntud tdsiasja, et erandlikke Plha Vaimu t6o
ilminguid pole hiljem esinenud samal maaral kui algkoguduses. Samal viisil olid seda teemat
kasitlenud juba kirikuisadki. Augustinuse jargi oli keelte imet tarvis kiriku algusaegadel, aga
hiliem on Pidha Vaimu tundemargiks armastus. Johannes Chrysostomuse jargi parast
apostliku aja imeliste ilmingute lakkamist oli Vaimu armuanniks palve.

Suureparane kokkuvéte on luterlikes usutunnistuskirjades (Konkordia vormelis): "Piiha
Vaimu kohalolu, tegevuse ja andide (le ei tohi ega saa ju alati otsustada ex sensu, kuidas ja
millal siida tunneb, vaid kuna see on sageli peidetud suure n&truse taha ja avaldub selles, siis
me peame tGotuse alusel ja jargi olema kindlad, et kuulutatud, kuuldud Jumala SGna on Piiha
Vaimu amet ja tegu, mille 1dbi ta on kindlasti meie siidames jouline ja tegev."

Nii et Luther Opetas palju Plhast Vaimust. Ta mdistis Piiha Vaimu to0d teisiti kui tema
kaasaegsed ekstaatikud, nagu neid nimetatakse. Lutheri jargi on Piha Vaimu tahtsaim

6



Ulesanne kirgastada Kristust ja slinnitada evangeeliumisdna labi usku temasse. Pliiha Vaimu
tood ei tule hinnata selle pdhjal, mis tunded on voi kui imelisi asju toimub. Lutheri jargi vdib
usklik olla Jumala sdna tdotuste pohjal kindel, et tal on Piiha Vaim. Selle pdhjal on meil
luterlastel hea hinnata oma kaasaja nahtusi ja vaimulikke liikumisi.

3. Miks luterlus?

Praegusel oikumeenilisel ajal ei réhutata enam niivord luterlust, vaid seda, mis eri kristlikke
kirikuid ja kristlasi Glhendab. On dige meeles pidada, et niivord kui usume Piibli ilmutust
Jeesusest Kristusest, on seda, mis meid ihendab, rohkem kui seda, mis meid lahutab.

Kas on siis lildse enam tarvis rohutada luterlust? Kas poleks juba aeg Opetuslikud
erimeelsused maha matta? Monedel on mdttes rooma-katoliku kirikusse tagasi minna.

Tanavune margiline aasta erineb eelnenud usupuhastuse juubeliaastatest selle poolest, et
seekord on katoliiklased ja luterlased tihistanud seda (ihiselt. Uhises dokumendis "Konfliktist
osaduseni" on rohutatud, et ajalooslindmusi tuleks télgendada uuel viisil. Kiriku I6henemine
kuulub selle raporti jargi kirikuloo mustadele lehekiilgedele.

Ei ole ime, et katoliiklus ahvatleb praegusel ajal paljusid. Selle suurus ja jdud on maailmas
hoopis teisest klassist, kui luterluse oma. Katoliiklikul kirikul on omad suured probleemid,
aga nahtavasti suudab see liberaalse meedia ja niinimetatud Uldise arvamuse survele
paremini vastu seista kui meie, luterlased. Ja Piiblist peavad nad nahtavasti paremini kinni,
kui séna kirikuks nimetatud luterlased. Hea katoliikliku teoloogia (iheks naiteks on
muuhulgas paavst Benedictuse raamatud.

Rooma-katoliiklus on Lutheri aegadega vorreldes mdnevdrra muutunud. Parast Vatikani teist
kirikukogu on muuhulgas lubatud jagada armulauda mdlemal kujul, on hakatud missal
kasutama rahvakeelt ja teisi kristlasi on hakatud kutsuma lahus olevateks vendadeks.

Paljud peavad meie, luterlaste poolt kdige tahelepanuvaarsemaks muutuseks aastal 1999
alla kirjutatud ,Uhisavaldust &igeksmdistudpetusest”. Selles viidetakse, et niid on
saavutatud Uksmeel selles kisimuses, mis koige otsustavamalt lahutas need kirikud
kuueteistkiimnendal sajandil. Ulejadanud erinevused puudutavad selle dokumendi jirgi
Uksnes teoloogilisi rohuasetusi ja teatavaid valjendeid.

Kuid koik ei ole siiski veendunud, et erimeelsused digeksmdistuGpetuse osas oleks (letatud.
Rohkem kui kakssada evangeelset teoloogi Saksamaal kutsusid (les sellele Ghisavaldusele
mitte alla kirjutama.



Kui lugeda ka Katoliiklikku katekismust, tugevneb arusaam, et tdelist Uksmeelt ei ole
oigeksmoistudpetuse pohitddedes veel saavutatud. Pigemini leiti Ghiseid valjendeid, mida
suudeti aktsepteerida, aga nende taga on endiselt erinevad kasitused asjast endast.

Kas on siis sellel juubeliaastal pdhjust luterlust réhutada?

On tdiesti Lutheri Opetuse kohane 6elda, et me oleme ennekdike kristlased. Ta laks isegi
niikaugele, et keelas oma jargijatel nimetada end luterlasteks. "Palun, et inimesed unustaks
mu nime ega nimeta end luterlasteks, vaid kristlasteks. Mis on Luther? Opetus ei ole ju minu
oma! Mind ei ole ka kellegi eest risti 166dud (1Kr 1:13). Paulus ei tahtnud, et kristlased
nimetaks end pauluslasteks voi peetruslasteks (1Kr 1:12; 3:4, 21-23), vaid neil tuli kutsuda
end kristlasteks. Kuidas siis mina, armetu haisev sénnikuhunnik, vdiksin jouda selleni, et
Kristuse lapsi nimetatakse minu viletsa nime jargi."

Luther viitas seega Paulusele, kes keelas oma pooldajaid nimetamast ennast pauluslasteks.
Aga see polnud veel k&ik, mida Luther selle kohta Utles. Oige varsti selle jarel kirjutas Luther:
"On t0si, et sul pole tarvis 6elda: Mina olen luterlane voi paavstlane, sest kumbki neist ei ole
surnud sinu eest - seda on teinud ainult Kristus. Aga kui sul on selgus selles, et Lutheri
Opetus on evangeelne ja paavsti Opetus ei ole, siis ei tohi sa ilma pikemata Lutherit minema
visata, sest siis hilgad sa Opetuse koos temaga. See dpetus, mida sa tohid tunda, on Kristuse
Opetus. Selle asemel tuleb sul 6elda: Ma ei hooli sellest, kas Luther on lurjus vdi piihak. Tema
Opetus ei ole tema, vaid Kristuse oma. Selles sa ju nded, et tirannid ei plaani iksnes Lutherit
teelt dra koristada, vaid nad tahavad vilja juurida dpetuse! Opetuse parast tungivad nad
sulle kallale ja kusivad, kas sa oled luterlane. Siin ei tule sul tdesti vastata libedate sdnadega,
vaid tunnistada avalikult Kristust."

Sellest tsitaadist selgub, kui tahtsaks pidas Luther dpetust. Oige dpetus tihendab diget, Piibli
kohast arusaama Jumalast ja Kristusest.

Seega, me ei ole luterlased Lutheri parast, vaid tema kuulutatud evangeeliumi parast. Luther
aitas uuesti leida Uue Testamendi sGnumi Kristusest ja pdastest Uksnes tema lepitust6o
tottu. Oleme luterlased selle evangeeliumisonumi totttu, mida Luther kirkalt valjendas.

Seega on endiselt péhjendatud kutsuda end luterlaseks. See ei ole Lutheri enda Gpetuse
vastu. Tahtis on seejuures evangeeliumi téde, mitte see, kes seda kuulutas.

Lutheri kriitika nii usufanatismi kui ka Rooma kiriku dpetuse vastu on endiselt ajakohane ja
tarvilik. Rooma kiriku Opetus ei ole muutunud, ehkki paljudest asjadest vGidakse raakida
natuke uuemal viisil. Katoliku katekismusest ja muust Opetusest leiab endiselt dpetusi ja
praktikaid, mille vastu Luther (les tdusis. Luterlusse ei kuulu indulgentsid, missaohvrid,
plhakute appihliiidmine ega stinergism ehk inimese ja Jumala koost66 padstmise klisimuses.
Missaohvrit kutsus Luther "hirmudratavaks jumalatuks kuritarvituseks", kus missad olid
tehtud "pelgalt turukohtadeks, baarilettideks ja rahaasutusteks". Ehkki Luther hindas neitsi
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Maarjat, likkas ta tagasi igasuguse Maarja kummardamise, "sest niipalju kui Maarjale
lisatakse vaarilisust ja teenekust, nii palju vahendatakse Jumala armu." Rooma tegi tema
meelest Maarja vaata et ebajumalaks.

Usupuhastuse tahtsal aastapdeval tuleb kisida, mis oli see eriline, mille Luther t6i. Kas selles
oli midagi, mis meil tuleks sellel juubeliaastal uuesti avastada?

Mis on see Opetus, millest Luther kirjutas? Ka kdesolevas loengus ei tule piirduda ainult
vaarirtimoistmiste kasitlemisega. Pllian I6puks mdne lausega kokku voétta selle, mis on
Lutheri sdnumis minu meelest keskne.

Minu jaoks on eriti kdnekad Lutheri teoloogiasse kuuluvad paljud paradoksid.

Kdigepealt: Jumal on nii varjatud kui ka ilmutatud. Jumalat ei ole tarvis otsida sealt, kuhu
inimene ei ulatu ja mida inimene ei voi kasitada. Jumalat vdib leida ainult selles, kus ta on
end ilmutanud - plhas Piibliraamatus ja selle keskuses, Jeesuses Kristuses. Varjatud
Jumalaga voib kohtuda Piibli sGnas ja nahtavas sGnas, sakramentides - ristimises ja
armulauas, kus Jumal annab oma armu, loob usu ja votab enda osadusse.

Teiseks: Seadus ja evangeelium. On oOeldud, et Seaduse ja evangeeliumi eristamine oli
usupuhastuse suurim and maailmale. See on Piibli tdlgendamise ja mdistmise voti (oli juba
Augustinusel, aga edasi Uisnagi kaduma lainud nii vanades kirikutes kui ka uutes). Luther ei
tihistanud Jumala Seadust, vaid ldahtus oma katekismuseski kaskudest. Aga Seadus ei ole
padstetee. Mida Jumal Seaduses nduab, selle Ta evangeeliumis annab. Armu saanud inimest
kutsutakse siis r6dmuga tditma Jumala tahet.

Kolmandaks: inimese tahe on vaba ainult tema meelevalla alla antud asjades, mitte suhtes
Jumalaga. Paaste on taielikult Jumala t66. Inimene ei suuda enda paastmiseks ise midagi
teha. Jumal kingib usu evangeeliumisGna labi. See oli Lutheri meelest valtimatu, sest kui
padste soOltuks kasvdi mingiski osas meist, ei padseks keegi.

Neljandaks: Jeesusesse uskuja on Uhtaegu patune ja dige. Lutheri sGnumi tuumaks oli, et
Jumal arvestab Kristuse lepitustd6 teene patusele inimesele liksnes armust ja ainult usu labi.
See niinimetatud kohtulik digeksmdistmine, Kristuse Oiguse arvestamine inimesele, on
luterluse nurgakivi. Selles ei ole véimalik siidametunnistuse rahu ja igavese dndsuse parast
kuidagi jarele anda.

Viiendaks: Terve maailm on langenud, kuid ka lepitatud. Inimkond on parispatu all, aga
Kristus lepitas kogu maailma patu. Paddste tuumaks on pattude andeksandmine. Sellepéarast
tahtis Luther sailitada pihi, ja Augsburgi usutunnistus Gpetab, et need, kes on parast ristimist
langenud, voivad saada pattude andeksandmise, kui nad poorduvad, ja et kirikus tuleb
kuulutada pattude andeksandmist neile, kes ndnda tagasi tulevad, et meelt parandada.



Kuuendaks: Jumal ilmub enda vastandis. Luther kirjutab: "Sina teed meid Gigeks, kui sa teed
meid patusteks. Sina viid meid taeva poole, kui sa tdukad meid pdrgusse. Sina annad meile
vOidu, kui sa lased meil jadada kaotajaks. Sina troostid meid, kui lased meile osaks saada
muret." Seda nimetatakse ristiteoloogiaks. Ta jatkab: "Seetottu ei vota Jumal vastu muid kui
hiljatuid, ei paranda muid kui haigeid, ei anna nagemist muudele kui pimedatele, elu mitte
muudele kui surnutele, ei mdista digeks muid kui patuseid."

Seitsmendaks: Jumalat teenitakse maises kutsumuses, peres ja t00s. Lapse mahkmete
vahetamine on parem Jumala teenimine kui kloostrisse eraldumine. Kui teenime oma
ligimesi selles kutsumuses, mis on meile osaks saanud, teenime Jumalat. See kutsumuse
mote on otsustavalt méjutanud tervet (ihiskonda.

Kaheksandaks: See, mis me Jumalalt saame usus, peab armastuses voolama meie
ligimestele. Lutheri jargi kogu elu on kandmine. Kristus kannab meid ja meil tuleb kanda
Uksteist. Meil tuleb otsekui saada Kristuseks Uksteise jaoks. Vdib 6elda, et Lutheri jargi on
elul kaks motet: usk Jumalasse ja armastus ligimese vastu.

Sonum Kristusest muutis kord maailma. Ristiusu tulek maailma oli suurim revolutsioon, mida
maailm kunagi on kogenud.

Luther avastas selle uuesti, ja tagajarjeks oli vapustus, mis puudutas tervet Euroopat. Selles
Uue Testamendi evangeeliumis, mille Luther leidis, on ikka veel usku slnnitav, maailma
muutev ja surma voitev vagi.

Mis voiks takistada seda uuesti toimumast?

Me peaksime olema julgelt luterlased, tunnistama ja kuulutama seda evangeeliumi, mille
Luther uuesti avastas.

Ldpetan Lutheri vaga isikliku tunnistusega, mis on olnud tahtis ka mulle endale:

"Kui saatan hakkab minuga norima selle (le, kas Jumal on mulle armuline, siis ei julge ma
talle vastu seista selle Piibli sdnaga: "Kes armastab Jumalat, see parib Jumala riigi", sest
saatan vaidab kohe vastu: "Sa polegi ju Jumalat armastanud"”, ja slidametunnistus (tleb
mulle just sedasama. Samuti ei vOi ma viidata sellele, et olen usinasti lugenud ja kuulutanud
Jumala s6na. Ta kummutab oma tunnistustega minu vaited, ja mul tuleb tunnistada oma
siidames, et ma pole teinud nii, nagu oleks pidanud ja nagu oleksin vGinud teha. Mul tuleb
talle siis vastata: "Kristus on surnud minu eest." Sest usk pattude andeksandmisse saadab
korda selle, mis muidu oleks voimatu."
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Pattude andeksandmine ei vabasta meid kristlikust usuvditlusest. See ei vabasta meid
Jumala tahte jargimisest, see ei vabasta meid armastamast oma ligimest. Aga see vabastab
meid patust, surmast ja kuradi voimu alt Jumala lapse r6dmu ja vabadusse.

Peter Manns |0petas oma raamatu sdnadega: "Kes jaab Lutheri juurde, elab hasti ja sureb
veelgi paremini, sest pimeda tunneli I6pus on Tema, kes armastab meid ja kelle tile tohime
roomustada."

Olgem siis luterlased. Siis on hea elada ja surra.
Meie ajalooline ja oikumeeniline Glesanne on tdsta esile Lutheri sGnumit.

Aga ennekdike tuleb meil oma Ondsuse péarast Oppida toetuma sellele evangeeliumi
téotusele, mida Luther nii selgelt kuulutas.

Palvetame I6puks koos Lutheriga:

"Armas Issand Jeesus Kristus, sina tunned mind ja kdiki mu puudusi. Ainult sinule vdin ma
neid tunnistada. Kahjuks ei ole mul isegi mitte head tahet ega hadid kavatsusi, nagu mul peaks
olema. Pdevast Pdeva leian ma end olevat saamatu ja patune inimene. Sina tead, kui
meelsasti ma naeks, et mul oleks hea tahe ja head motiivid. Aga vaenlane hoiab mind oma
sidemetes ja vangis.

Lunasta mind, vaest patust, kdigest kurjast, kdigest ahistusest oma jumaliku tahte jargi.
Kinnita ja rohkenda minus 0Oiget, ehtsat kristlikku usku. Anna mulle oma armu, et
armastaksin oma ligimest ustavalt, kogu slidamest, niisama vennalikult nagu ennastki. Anna
mulle kannatlikkust vaenu ja ebadnnestumiste ajal. Sina Utlesid kord Peetrusele, et ei piisa
andestamisest ainult seitse korda. Ja sa oled kdskinud meid paluda sinult julgesti lausa kdike.
Nii ma tulen sinu juurde tdie usaldusega ja kurdan sulle kdike hada, mis mul hinges on. Sina
Uksi tead, kuidas ja millal mind on kdige parem aidata. Stindigu sinu tahe ja olgu see Ulistatud
igavesti. Aamen."
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